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KARTIBA, KADA SALACGRIVAS VIDUSSKOLA REALIZE UN NOVERTE
STARPDISCIPLINARO KURSU “PROJEKTA DARBS”
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2024. gada 28. decembri
Izdoti saskana ar
Vispargjas izglitibas likuma 10. panta tre3ds dalas 2. punktu

I Visparigie jautajumi

1. Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola (turpmak — izglitibas iestade) realiz€ un noveérté
starpdisciplinaro kursu “Projekta darbs™ vidgjas izglitibas pakapé (turpmak — projekta
darbs) nosaka projekta darba veidus, TstenoSanas prasibas, vért€3anas kritérijus un
novértésanas procesu.

2. Kartiba ir saisto3a izglitibas iestades 11. klases izglitojamiem un pedagogiem.
3. Kartiba ir pieejama:

3.1.izglitibas iestades lietvediba;
3.2.izglitibas iestades majas lapa www.salacgrivasvsk.lv.

4. Pedagogus ar kartibu iepazistina izglitibas iestades direktors (turpmak — direktors) vai ta
pilnvarota persona.

5. 11. klases izglitojamos ar kartibu iepazistina attieciga kursa pedagogs (turpmak — projekta
darba koordinators), parrunasanas faktu fiksgjot skolvadibas sistéma “E-klase”, nodrosinot
izglitojamo parakstisanos veidlapa par iepazisanos ar kartibu.

6. Projekta darba saturs, ta apguves planotie sasniedzamie rezultati un to korelacija ar
caurviju prasmém, Tsteno$anas principi, vértésanas formas un panémieni noteikti saskana
ar valsts visparéjas vidéjas izglitibas standartu un vispargjas vidéjas izglitibas programmu
paraugu prasibam.
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10.

11.

Il Projekta darba izstrades mérki un uzdevumi

Projekta darba izstrades mérki:

7.1. attistit un lietot kritiskas domasanas un problémrisinasanas prasmes;

7.2. attistit un pilnveidot pasvaditas macisanas prasmes un kritisku maciSanas pieeju. ka art
regulari un sistematiski izvertét savu sniegumu

7.3. nostiprinat lietpratibu kompleksas situacijas dazadas macibu jomas;

7.4. veidot izpratni par zinaSanu un piepémumu veidoSanos un to Kritisku izvértéSanu
individa un grupas liment;

7.5. pilnveidot jaunrades, planosanas, darba uzraudzibas un darba prezentéSanas prasmes;

7.6. saskatit kursa attistito prasmju parneses iesp&jas uz citam macibu jomam, apzinoties
un izprotot So prasmju starpdisciplinaritati;

7.7. saistit kursd ieglito macibu un macianas pieredzi ar personisko izaugsmi un
profesionalo mérku realizéSanas iesp&jam.

Projekta darba izstrades uzdevumi:
8.1. iepazities ar projekta darba izstrades pamatprincipiem:

8.2. pilnveidot prasmes darba ar zinatnisko literatfiru un lietiSkajiem informacijas avotiem:

8.3. nostiprinat prasmi apstradat pétjjuma gaita iegiitos datus un analizet rezultatus:

8.4. pilnveidot prasmi noformét projekta darba rezultatus;

8.5. apgut prasmi uzstaties zinatniskajas konferencés;

8.6. atfistit nepiecieSamas prasmes un atticksmes zinatniskajai sadarbibai izglitibas
iestades, valsts un starptautiskaja meroga.

III Projekta darba veidi, to pamatprincipi un struktira

Projekta darba veidi:

9.1. pétniecibas darbs;

9.2. jaunrades darbs (macibu uznémums, makslinieciskas jaunrades darbs, dizaina
risinajums);

9.3. sabiedriskais darbs.

Pétniecibas darba izstrades pamatprincipi:

10.1. formul&t pétijuma problému un aktualitati;
10.2.izpétit informacijas avotus:

10.3. formul&t darba m&rkus un uzdevumus:

10.4. formul&t pétijuma jautajumu/ hipotézi:

10.5. planot pétijumu un izvéleties pétfjuma metodes;
10.6.1evakt un apkopot datus:

10.7.apstradat datus, analiz&t un interpretét rezultatus:
10.8. formul@t secinajumus.

Macibu uznémuma izstrades pamatprincipi:
11.1. definét problému sabiedriba un tas aktualitati:
11.2. formulé&t mérki un uzdevumus;




11.3. generét idejas problémas risinasanai un izvél&ties atbilstosako;

11.4. aprékinat planota produkta razoSanas izmaksas, planot produkta cenu;

11.5. analizé&t tirgus situaciju. noteikt mérktirgu. planot marketinga stratégijas, pozicionét
produktu;

11.6. izstradat produktu, veikt test€Sanu;

11.7. analizét finansu plismu;

11.8. analizét darba procesu. produkta izveidi un ta ilgtspgju:

11.9. publiski demonstrét produktu vai ta prototipu.

12. Makslinieciskas jaunrades darba izstrades pamatprincipi:

12.1. definét problému vai tému;

12.2. formul&t darba mérki vai ieceri;

12.3. atbilstosi jaunrades darba formai un idejai izvéléties izteiksmes lidzeklus, tehniku un
nepiecieSamos resursus;

12.4. izveidot idejas Tstenosanas planu;

12.5. veikt izp&ti un eksperimentét;

12.6. izvértét un uzlabot sasniedzamo rezultatu;

12.7. dokumentét iedvesmas avotus un darba radoSo procesu:

12.8. publiski demonstrét artefaktu (pieméram: performanci, gleznu, izstadi, kompoziciju,
koncertu, dzejas lasijumu, teatra izradi. dejas uzvedumu).

13. Dizaina risinajuma izstrades pamatprincipi:
13.1. definét problému/izaicinajumu;
13.2. formulét problémas/izaicinajuma izp&tes mérki;
13.3. izstradat un Tstenot izpétes planu;
13.4. radit un attistit ideju, izvéloties iecerei atbilstosus izteiksmes lidzeklus. tehniku un
nepiecieSamos resursus;
13.5. Tstenot rado$u risinajumu, veidot skices un zemas detalizacijas prototipus;
13.6. testét prototipu:
13.7. planot risinajuma izstrades gaitu un aprakstit ta dzives ciklu:
13.8. veikt dizaina risinajuma materialu un tehnologiju izpé&ti:
13.9. istenot dizaina risinajumu;
13.10. planot marketinga aktivitates;
13.11. publiski demonstrét prototipu skaté un sniegt prezentaciju.

14. Sabiedriska darba izstrades pamatprincipi:
14.1. veikt situacijas izp@ti un analizi kopiena;
14.2. formul&t problému un izvirzit hipotézi;
14.3. formul&t darba mérki un uzdevumus;
14.4. izstradat teorétisko aprakstu:
14.5. noteikt m&rkgrupas;
14.6. formul@t planotos rezultatus:
14.7. izstradat TstenoSanas planu:
14.8. apzinat eso$os un nepiecieSamos resursus, pamatot tos;
14.9. raksturot iesaistitas puses:
14.10. ieviest, dokumentét un pielagot aktivitates;
14.11. komunic&t un sadarboties ar iesaistitajam pusém un mérkgrupam. dokumentét o
sadarbibu;
14.12. iegit atgriezenisko saiti no visam iesaistitajam pusém;




14.13. iegiit un analizét rezultatus pirms un péc sabiedriska darba, atspogulojot tos
nosléguma apraksta:

14.14. detalizéeti aprakstit un analizét projekta ietekmi un ilgtspgju:

14.15. formulét un izstradat secinajumus.

15. Pétniecibas darba struktira:

15.1. titullapa:

15.2. anotacija;

15.3. saturs;

15.4. ievads;

15.5. darba satura izklasta nodalas un apaksnodalas:
15.5.1. teorétiska dala:
15.5.2. metozu apraksts:
15.5.3. rezultatu apkopojums un analize.

15.6. secinajumi;

15.7. informacijas avotu saraksts:

15.8. pielikumi (ja nepiecieSams).

16. Macibu uznémuma struktira:

16.1. titullapa;

16.2. anotacija;

16.3. saturs:

16.4. ievads:

16.5. darba satura izklasta nodalas un apaksnodalas:
16.5.1. darbibas apraksts;
16.5.2. radita produkta virziba tirgi;
16.5.3. rezultatu apkopojums un analize.

16.6. secindjumi:

16.7. informacijas avotu saraksts;

16.8. pielikumi (ja nepiecieSams).

17. Makslinieciskas jaunrades darba struktiira:

17.1. titullapa;

17.2. anotacija;

17.3. saturs;

17.4. ievads;

17.5. darba satura izklasta nodalas un apak3nodalas:
17.5.1. kultiirkontekstu un avotu apraksts ( makslas darbi, kultiirteorgtiku teksti. izpétes

avoti);

17.5.2. metozu apraksts (panémieni un risinajumi, kas izmantoti idejas TstenoSand);
17.5.3. artefakta apraksts:
17.5.4. artefakta demonstréjuma planosanas un procesa apraksts:
17.5.5. rezultatu apkopojums un analize.

17.6. secin@jumi;

17.7. informacijas avotu saraksts;

17.8. pielikumi (ja nepiecieSams).

18. Dizaina risindjuma struktura:
18.1. titullapa:
18.2. anotacija:
18.3. saturs;




19

18.4. ievads:

18.5. darba satura izklasta nodalas un apaks$nodalas:
18.5.1. problémas/izaicindjuma izp&tes rezultatu analize:
18.5.2. idejas attistiba:

18.5.3. detalizéts prototips:

18.5.4. prototipa testé$ana un rezultati;
18.5.5. tehnologijas izpéte;

18.5.6. prototipa dzives cikls:

18.5.7. marketinga aktivitasu planosana.

18.6. secinajumi:

18.7. informacijas avotu saraksts;

18.8. pielikumi (ja nepiecieSams).

. Sabiedriska darba struktira:

19.1. titullapa;

19.2. anotacija:

19.3. saturs;

19.4. ievads:

19.5. darba satura izklasta nodalas un apak$nodalas:
19.5.1. projekta koncepcijas izstrade;
19.5.2. projekta plano3ana:

19.5.3. projekta TstenoSana un uzraudziba;
19.5.4. projekta izvertéSana.

19.6. secinajumi:

19.7. informacijas avotu saraksts:

19.8. pielikumi (ja nepiecieSams).

IV Projekta darba istenoSanas procesa organizacija

. Projekta darba istenosana notiek saskapa ar direktora apstiprinatu laika grafiku, ko
izstrada un direktoram lidz attieciga macibu gada sakumam iesniedz projekta darba
koordinators.

. Projekta darba istenosanas procesu izglitibas iestade organiz€ projekta darba koordinators.
. Projekta darbu individuali vai ne vairak ka divi izglitojamie kopa izstrada 11. klases
izglitojamie. Ne vairak ka tris izglitojamie kopa projekta darbu izstrada citas tautibas

arvalstu izglitojamie.

. Par projekta darba vaditaju drikst but ikviens izglitibas iestades pedagogs. Viens
pedagogs drikst bt vaditajs ne vairak ka 4 (¢etriem) projekta darbiem.

. Izglitojamiem ka projekta darba konsultantus ir tiesibas pieaicinat ari citus specialistus.
. Projekta darba tému un darba vaditaju izv€las izglitojamie.

. Starpdisciplinara kursa Tsteno$anas sakuma projekta darba koordinators izglitojamiem
izsniedz projekta darba apliecinajuma veidlapu (1. pielikums). kura darba vaditajs ar savu




30.

parakstu apliecina piekrianu vadit attiecigo projekta darbu. Izglitojamais veidlapu ar
darba vaditaja parakstu iesniedz projekta darba koordinatoram, noteiktaja laika termina.

. Projekta darba izstrades posmi:

27.1. 1 posms — izglitojamie, saskana ar izglitibas iestadé apstiprinato laika grafiku,
izvélas projekta darba veidu, darba vaditaju (ja nepiecieSams — darba konsultantu),
formulé@ projekta darba tematu, ta aktualitati, darba mérki un uzdevumus, izvélas
darba metodes un iegiito informaciju apkopo prezentacija. I posma nosléguma tiek
organizéta priekSaizstavésana. Tas laika izglitojamie iepazistina direktora norikotu
komisiju 5 (piecu) personu sastava (turpmak — komisija) ar [ posma rezultatiem;
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Il posms — izglitojamie atlasa, analizé un apkopo zinatnisko literatlru un
informacijas avotus, uzsak projekta darba paSveértgjuma (turpmak — portfolio) un
teorétiskas dalas izstradi, sasniegtos rezultatus apkopojot prezentacija. Il posma
nosléguma tiek organizéta otra priekSaizstavésana. Tas laika izglitojamie
iepazistina komisiju ar II posma rezultatiem;

27.3. I posms — izglitojamie ieglist p&tijuma datus, turpina portfolio izstradi. veic
iegtito datu apstradi un analizi, apkopo rezultatus un izstrdda secindjumus.
papildinot I posma nosléguma izstradato prezentaciju. III posma nosléguma tiek
organizéta tre$d priekSaizstavésana. Tas laika izglitojamie iepazistina komisiju ar
[T posma rezultatiem:

27.4. 1V posms — izglitojamie veic projekta darba tehnisko formatéSanu, papildina
rezultatu apkopojumu un secinajumus, pabeidz portfolio un projekta darba izstradi
projekta darba gala aprakstu saskano ar darba vaditaju, sanemot veért€jumu
“ieskaitits (i) vai neieskaitits (ni)”, un ieskaitita veért€juma gadijuma, iesniedz to
projekta darbu koordinatoram. Kursa nosléguma tiek organizéta projekta darba
nosléguma aizstavésana.

27.4.1. Ja projekta darba vaditajs iesniegto darbu noverté ar veért¢jumu “neieskaitits
(ni)”, tad darba autoram ar direktora rikojumu tiek noteikts papildu termins
nepilnibu novérsanai.

27.4.2. Projekta darba vaditajs visa darba izstrades procesa uzrauga un konsulté darba
norisi, iesaka risinajumus. Projekta darba vaditajam ir jaiepazistas ar darba gala
apraksta saturu un prezentaciju.

. Izglitojamos visos projekta darba izstrades posmos parrauga projekta darba vaditajs un

koordiné projekta darba koordinators. NepiecieSamibas gadfjuma konsulté latvieSu
valodas un datorikas pedagogs.

. Projekta darbu izvérté izglitibas iestddes norikots recenzents, iesniedzot rakstisku

recenziju projekta darba koordinatoram. Recenzija ir ieklauti komentari par darba
pozitivajiem aspektiem un trikumiem (ja tadi ir), pamatojot pieskirtos punktus. Recenzija
obligati jaieklauj jautajumi, kas var tikt uzdoti nosléguma aizstavésana.

Ja projekta darbs tiek izvirzits izvértéSanai Limbazu novada paSvaldiba, tad projekta
darba padzilinatai izstradei tiek piesaistits latvie$u valodas pedagogs vai citi specialisti.
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43.

44,

46.

47.

48.

49.

V Projekta darba noformésana

Projekta darbu izstrada latvieSu valoda.

Maksimalais darba apjoms humanitarajas zinatn@s ir 24 (divdesmit Cetras) lappuses,
cksaktajas zinatnés — 16 (seSpadsmit) lappuses. ieskaitot titullapu, anotaciju, satura
raditaju, visas darba pamatdalas un informacijas avotu sarakstu. Ja darba apjoms
parsniedz noradito, recenzents $is darba dalas neverte.

. Pielikumu kopgjais apjoms ir lidz tresdalai no projekta darba apjoma.
. Lapas formats ir A4 (210 x 297 mm), lapas (fona) krasa ir balta.

. Teksta attalums no visam ¢etram lapas malam — 2.5 cm.

. Rindstarpu intervals — 1.0 cm.

. Fonts — Times New Roman.

. Burtu lielums teksta — 12.

Virsrakstu burtu lielums — 16. apak3virsrakstu burtu lielums — 14. Virsraksti un
apaksvirsraksti izcelami treknraksta (bold).

Burtu krasa ir melna.

Lappuses numuré lapas apak3a, tas centra, ar arabu cipariem. Titullapu, anotaciju, saturu
nenumurg, bet ietver kopéja lappusu skaita.

. Katru teksta rindkopu sak ar atkapi.

Teksta abas malas izlidzina. iznemot tekstu tabulas un informacijas avotu saraksta.

Visi grafiki, diagrammas, shémas, zim&jumi, fotoattéli darba teksta tick saukti par
attéliem. Zem attéliem janorada att€la numurs un nosaukums, ievérojot konstantu att€lu
noform&juma stilu visa darba.

. Virs tabulam japievieno numurs un nosaukums, tam jabiit secigi numurétam. Tabulu

numurésana un nosauksana jaievéro konstants noformé&jums.
Projekta darba uz katru no attéliem un/vai tabulam jabiit vismaz vienai atsaucei teksta.

Tabulu un attélu nosaukumiem ir jabht saprotamiem bez darba teksta lasiSanas.
Rekomendgjosi viena lappusé vajadzétu ieklaut ne vairak ka divas tabulas vai att€lus.

Katru formulu, uz kuru teksta ir atsauce, raksta jauna rinda un numure.

Katrai darba nodalai ir vismaz divas apak3nodalas. Katra no tam ir vismaz vienas
lappuses gara.
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55.

56.

. Péc katras nodalas janorada butiskakie secinajumi par svarigako attiecigas nodalas

informaciju.

. Nav pielaujamas pareizrakstibas un interpunkcijas kludas.
. Virsrakstos vardus neisina, izvairas no divdabja teicieniem.
. Aiz virsraksta punktu neliek.

.Jauna lappusé sak darba galvenas dalas. Nodalas un apakSnodalas turpina rakstit

aizsaktaja lappusé. Lappusi nebeidz ar virsrakstu.

Projekta darbu PDF formata laika grafika paredzétaja termina elektroniski skolvadibas
sistémas “E-klase™ pasta iesniedz projekta darba koordinatoram. Parveidojot darba datni
PDF formata, japarliecinas, vai nav mainijies darba formatéjums.

V1 Portfolio izstrade

Katrs izglitojamais portfolio izstrada individuali, izvértéjot sava personiska darba
ieguldijumu projekta darba izstradé un savus individualos sasniegtos rezultatus.

. Istenojot projekta darbu un demonstréjot pasvaditas macisanas prasmes. izglitojamais o

prasmju apguvi apliecina, iesniedzot komisijai portfolio (2. pielikums). kura ietver:

57.1. projekta darba veidam raksturigo caurviju prasmju grupu (informacijpratibu,
problémrisindsanu, pasvaditu maci$anos, informacijpratibas un digitalas prasmes)
un to ieklaujoso prasmju izvértéjumu, kas ietver:

57.1.1. prasmju (ne mazak ka tris) uzskaitijumu:

57.1.2. pieradijumus, kas apliecina prasmju grupas apguvi un tas attistibu:

57.1.3. refleksiju. kura izglitojamais pamato pieradijuma saistibu ar prasmju grupu
un reflekté par prasmes apguvi.

57.2. apkopojosu padvért§jumu par projekta darba istenoSanas procesu, izvert&josi
aprakstot, kas projekta darba TstenoSanas pieredzé:
57.2.1. padevas visvieglak:
57.2.2. sagadaja gritibas vai izaicinajumus;
57.2.3. ir nozimigakais no apguta un pieredzeta;
57.2.4. identificéti ka iesp&jami uzlabojumi un/vai izaugsmes iespéjas.

VII Projekta darba priekSaizstavéSanas un nosléguma aizstavéSanas norises kartiba

58. Projekta darba izstrades laika tick organizétas 3 (tris) priekSaizstavéSanas un 1 (viena)

nosléguma aizstavésana.

- -y

59. Projekta darba prieksaizstavéSanas un aizstavésana notiek saskana ar direktora rikojumu.

60. Informacija par priekSaizstavésanu un aizstavésanas datumu, laiku un vietu tick public&ta

izglitibas iestades majaslapa un izlikta pie izglitibas iestades informacijas stenda.
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63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

Ja izglitojamais attaisnotu iemeslu dél nevar piedalities I vai IT posma priek3aizstavésana,
tad izglitojamais vai vina likumiskie parstavji par to pec iesp€jas tuvaka laika rakstveida
informé projekta darba koordinatoru. Atsakot macibu procesa apguvi. izglitojamais
projekta koordinatoram 5 (piecu) darba dienu laika skolvadibas sist¢émas “E-klase™ pasta
iesniedz attieciga posma prieksaizstavéSanas prezentaciju.

. Izglitojamais veic sava darba nosléguma aizstavéSanu tikai taja gadijuma, ja

izglttojamais:

62.1. noteiktaja termina (7 (septinas) darba dienas pirms nosléguma aizstavéSanas) ir
iesniedzis projekta darba koordinatoram darba vaditaja parakstitu vertéSanas
veidlapu (7. pielikums) un saskanotu darba gala rezultatu;

62.2. ir piedalijies visas priek3aizstavésanas;

62.3. Il posma prick3aizstavésana ir sanémis formativo veért€jumu vismaz 40%
(Cetrdesmit procentu) apmera.

Projekta darba aizstavésana kursa nosléguma notiek, demonstréjot ieprieks izstradatu un
ar darba vaditaju saskanotu prezentaciju.

Prezentacijas ilgums ir 7 (septinas) minttes. Ja prezentacijas ilgums parsniedz noradito
laika limitu, projekta darba koordinatoram ir tiesibas lligt partraukt prezentaciju.

P&c uzstaSands darba autors/autori atbild uz recenzenta, komisijas un citu interesentu
jautajumiem.

VIII Projekta darba novértéSana

Par I, II. IIl un IV posma paveikto izglitojama sniegums tiek novertéts, sanemot
formativo vértéjumu, kas, saskana ar noveértésanas kritérijiem (3. pielikums) tiek izteikts
procentuali un ievadits skolvadibas sistéma “E-klase™.

Projekta darba istenosanas prasibu procentualais sadalijums. izliekot summativo
vertejumu:

67.1. projekta darba galarezultats (apraksts. demonstréjums) — 70 % .

67.2. projekta darba pasvértejuma portfolio — 15 % .

67.3. projekta darba prezentacija — 15%.

Ja izglitojamais attaisnotu iemeslu dé| nevar piedalities I un Il posma priekSaizstavésana
un izglitojamais projekta koordinatoram $aja kartiba noteiktaja termina ir iesniedzis
attiecigd posma prick3aizstavésanas prezentaciju. tad projekta koordinators izverté
iesniegto darbu un skolvadibas sistéma “E-klase™ ievada procentualu vértgjumu.

Ja izglitojamais attaisnotu iemeslu dél nevar piedalities III posma priekSaizstavéSana
un/vai nosléguma aizstavésana, tad ar direktora rikojumu tiek noteikts papildu
priekSaizstavésanas un/vai nosléguma aizstavésanas termins.

Projekta darba saturu un atbilstibu §1 normativa akta prasibam vérté recenzents (5.
pielikums), aizpildot vértéSanas veidlapu (6. pielikums). Recenzija tiek ieklauti
komentari un jautajumi.




71.

76.

T

78.

79.

Nosléguma aizstavésana piedalas projekta darbu recenzenti, izsakot viedokli par darbu
un uzdodot jautdjumus par darba saturu. Ja recenzents attaisnojoSu iemeslu dé| nevar
piedalities nosléguma aizstavésana, tad recenzents rakstiski iesniedz komentarus un
jautajumus par darba saturu projekta koordinatoram.

. Portfolio vérté projekta darba koordinators (4. pielikums).
. Projekta darba prezentaciju nosléguma aizstavé3ana vert€ komisija (3. pielikums).
. Vértejuma protokols tiek iesniegts izglitibas iestades lietvediba 3 (tris) darba dienu laika.

. Projekta darba koordinators starpdisciplinara kursa “Projekta darbs™ nosléguma izliek

protokola fikséto summativo vért&jumu skolvadibas sistéma “E-klase™.

Komisija sniedz atzinumu, vai darbs ir virzams izskatiSanai Limbazu novada pa$valdiba.

IX Nosléguma jautajumi

Kartiba stajas spéka ar 2025. gada 1. janvari.
Grozijumus kartiba veic ar direktora rikojumu.

Atzit par speku zaudgjusiem Salacgrivas vidusskolas 2023. gada 28. augusta ieks¢jos
noteikumus Nr. 1.4/23/5 “Kartiba, kada Salacgrivas vidusskold realiz€é un noverté
starpdisciplindro kursu “Projekta darbs™ vid&jas izglitibas pakape™.

Salacgrivas vidusskolas direktore Sanita Strauberga
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1. pielikums

28.12.2024. icks€jiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realizé un novérté starpdisciplinaro kursu “Projekta
darbs™ vidgjas izglitibas pakape™

Starpdisciplinara kursa “Projekta darbs™ apliecindjuma veidlapa

Ar S0 apliecindjumu es, Salacgrivas vidusskolas klases izglitojamais/-a/-1e

(izglitojama vards. uzvards apstiprinu, ka esmu vienojies/-usies ar
p

(pedagoga vards, uzvards) par mana projekta

darba izstrades vadisanu starpdisciplinaraja kursa “Projekta darbs™.

Projekta darba veids (pasvitrot atbilsto$o):
* pétnieciskais darbs:
* macibu uznémums;
= makslinieciskas jaunrades darbs:
» dizaina risinajums;
* sabiedriskais darbs.

Projekta darba nosaukums:

Izglitojama paraksts:

Datums:

Izglitojama paraksts (ja darbu veic vairak neka viens izglitojamais):

Datums:

Darba vaditaja/-as paraksts:

Datums:
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Projekta darba nosaukums:

Darba vaditajs/-a:

2. pielikums
28.12.2024. iek$€jiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realizé un novérté starpdisciplinaro kursu “Projekta darbs™ vidgjas izglitibas pakape™

PORTFOLIO

Darba autors/-e:

Darba autors/-e:

Portfolio ietver:

= ne mazak ka 3 (tris) prasmju izvertejumu:

= pieradijumus, kas apliecina prasmju apguvi un attistibu (prasmju apraksti sniegti tabula, kad prasmes izvéletas, liekas ailes var dzest):

= refleksiju, kurd pamato pieradijuma saistibu ar prasmém un reflekt& par prasmju apguvi;

= padvertéjumu par sava projekta darba Tstenosanas procesu. aprakstot: kas projekta darba TstenoSanas pieredz& padevas visvieglak? Kas sagadaja
griitibas vai izaicinajumus? Kas ir nozimigakais no apguta un pieredzéta? Kas identificéts ka iesp&jami uzlabojumi un/vai izaugsmes iespéjas

nakotné?

Caurviju prasmju
grupa

Prasmes

Snieguma apraksts

Izvélies vismaz 3 (tris) apgiistamas prasmes.
Apkopo pieradijumus katras prasmes apguvei.
Paskaidro, ka pieradijums apliecina prasmes apguvi.
Reflekté par prasmes apguvi.
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PASVERTEJUMS PAR SAVA PROJEKTA DARBA ISTENOSANAS PROCESU

Atbildi uz jautajumiem par savu projekta istenosanas pieredzi!

1. Kas projekta darba Tstenosanas pieredz¢ padevas visvieglak? Kapéec?

1

Kas sagadaja grutibas vai izaicinajumus? Kapéc?

3. Kas ir nozimigakais no apgiita un pieredzéta?

4. Kadi uzlabojumi iesp&jami taja, ka Tstenoji projektu?

13



3. pielikums

28.12.2024. ieksejiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8
“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realizé un noverté starpdisciplinaro kursu
“Projekta darbs™ vidgjas izglitibas pakape™

Prezentaciju vértésanas kritériji

Nr.p.k.

Kriterijs

Punkti

Izglitojama snieguma vértéjuma apraksts un Kritérija vértétie komponenti

Maksimalais
punktu
skaits

18 punkti

Témas un satura parzinasana

Runatajs parzina t€mu un brivi parvalda saturu. Izskatamais jautdjums tiek
izvertéts no daudziem. dazadiem skatu punktiem. Satura izklasta tiek izmantoti
daudzveidigi. uzticami informacijas avoti. Runatajs parliecino$i atbild uz
uzdotajiem jautajumiem, sniegtajas atbildés demonstré parliecibu. Témas izklasts
rada interesi uzzinat vairak par So tému.

Runatajs parzina tému un kopuma labi parvalda saturu. Izskatamais jautajums tiek
izvertéts no vairakiem skatu punktiem. Satura izklasta tick izmantoti uzticami
informacijas avoti. Runatajs parliecinosi atbild uz uzdotajiem jautajumiem. tacu
vietam pietrukst parliecibas par sniegtajam atbildém. Témas izklasts kopuma rada
interesi uzzinat vairak par $o t€mu.

Runatajs orient€jas téma un kopuma parvalda saturu. Izskatamais jautajums tiek
izvertéts no viena. bet plasa skatu punkta. Satura izklasta tiek izmantoti tikai dazi
informacijas avoti un/vai to uzticamiba ir apSaubama. Runatajs sniedz atbildes uz
uzdotajiem jautajumiem. tacu ne visas atbildes apliecina autora parliecibu. Témas
izklasts tikai nedaudz rada interesi uzzinat vairak par $o tému.

14




(8]

Runatajs vaji parzina t€ému un saturu. Izskatamais jautajums tiek izvértéts no
viena, Saura skatu punkta. Satura izklasta tiek izmantots tikai viens informacijas
avots un/vai ta uzticamiba ir apsaubama. Runatajs nesniedz atbildes uz visiem
uzdotajiem jautdjumiem vai atbildes nav parliecinosas. Témas izklasts nerada
interesi uzzinat vairak par $o t€mu.

Runatajs neparzina tému un saturu. Izskatamais jautajums tick izvertéts pavirsi
un/vai nav skaidrs, no kada skatu punkta tas ir darits. Satura izklasta nav izmantoti
informacijas avoti vai to uzticamiba ir apSaubama. Runatajs nesniedz atbildes uz
uzdotajiem jautajumiem vai atbildes nav parliecinoSas. Témas izklasts nerada
interesi uzzinat vairak par $o t€mu.

Runatajs neparzina t€ému un saturu. Izskatamais jautaqjums izveértéts pavirSi un
haotiski. Satura izklasta nav izmantoti informacijas avoti. Runatajs nesniedz
atbildes uz uzdotajiem jautajumiem vai atbildes nav saprotamas. Témas izklasts
nerada interesi uzzinat vairak par So temu.

Prezentacijas struktiira un
satura kvalitate

Saturs precizi atbilst t€mai. tas ir izklastits logiska seciba. Ir ievads, iztirzajums,
nobeigums (secinajumi). Saturs izklastits kodoligi, formuléts saviem vardiem,
akcent&jot bitiskako. Saturs atbilst noraditajam apjomam. Ir noraditi satura
izstrade izmantotie informacijas avoti, ir atsauces uz tiem.

Saturs kopuma atbilst t€mai, tas ir izklastits logiska seciba. Ir ievads, iztirzajums.
secinajumi. Saturs izklastits kodoligi, tacu dazviet pietrikst konkrétibas. Saturs
atbilst noraditajam apjomam. Dalgi noraditi satura izstradé izmantotie
informacijas avoti.

Saturs dalgji atbilst témai, tas izklastits logiska seciba. Ir ievads, iztirzajums,
secinajumi. Saturs dazviet izklastits kodoligi, tacu vairakds vietas pietrikst
konkrétibas. Liela satura dala nemta no cita avota. Saturs neatbilst noraditajam
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apjomam. Pavir$i noraditi satura izstradé izmantotie informacijas avoti.

Saturs minimali atbilst témai. tas nav izklastits logiska seciba. Dalgji ir vai vispar
nav ievada. iztirzajuma. secinajumu. Satura izklasta nav konkrétibas. Lielaka
satura dala nemta no cita avota. Saturs neatbilst noraditajam apjomam. Nav
noraditi satura izstradé izmantotie informacijas avoti. ir atsauces uz tiem.

Saturs neatbilst témai, tas nav izklastits logiska seciba. Nav ievada, iztirzajuma.
secindjumu. Saturs ir visparigs, haotisks. Saturs neatbilst noraditajam apjomam.
Nav noraditi satura izstradé izmantotie informacijas avoti. nav atsauces uz tiem.

Prezentacijas vizuali
tehniskais noform&jums

Prezentacija izstradata vienota dizaina. Noform&jums ir pielagots auditorijai. tas ir
&rti un viegli uztverams (pieméram: ir atbilstoss burtu izmérs un dizains. prasmigi
izvélétas fona krasas). Vizualie Iidzekli (pieméram: attéli, diagrammas) izmantoti
mérktiecigi un pardomati. Digitalaja prezentacija izmantotas animacijas specefekti
palidz labak uztvert saturu. akcenté butiskako. Ir ievérotas valodas prasibas
(valodas stils, interpunkcijas un ortografijas normas). Tiek izmantoti elementi. kas
pozitivi izcel prezentacijas kvalitati.

(U]

Kopuma prezentacija izstradata vienota dizaina. Noform&ums ir pielagots
auditorijai, kopuma tas ir labi uztverams. Vizualie lidzekli (pieméram: atteli,
diagrammas) dazviet izmantoti mérktiecigi. Digitalaja prezentacija ir izmantoti
animacijas specefekti, kas dazviet apgritina satura uztveri. Kopuma ir ievérotas
valodas prasibas (valodas stils. interpunkcijas un ortografijas normas). Vietam
izmantoti elementi, kas pozitivi izcel prezentaciju uz citu prezentaciju fona.

8]

Atseviskas prezentacijas dalas ir veidotas vienota dizaina. Noform&jums dalgji ir
pielagots auditorijai, tau tas vietam apgriitina satura uztverSanu. Ir izmantoti
vizualie Iidzekli (pieméram. att€li, diagrammas), bet to lietojuma mérkis nav
skaidrs. Digitalaja prezentacija ir izmantoti animacijas specefekti, tie vairak
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apgriitina satura uztveri. Vietam nav iev@rotas valodas prasibas (valodas stils.
interpunkcijas un ortografijas normas). Reti izmantoti atseviski elementi, kas
pozitivi izce] prezentaciju uz citu prezentaciju fona.

Prezentacija nav veidota vienota dizaina. Noform&ums nav pielagots auditorijai.
tas ir griti uztverams. Nav izmantoti vizualie lidzekli (piemé&ram. attéli,
diagrammas), vai to lictojuma mérkis nav skaidrs. Digitalaja prezentacija ir
izmantoti animacijas specefekti, kas apgrutina satura uztveri. Lielakoties nav
ieverotas valodas prasibas (valodas stils, interpunkcijas un ortografijas normas).
Netiek izmantoti elementi, kas pozitivi izcel prezentaciju uz citu prezentaciju
fona.

Prezentacija nav veidota vienota dizaina. Noform&jums nav pielagots auditorijai,
tas nav uztverams. Nav izmantoti vizualie lidzekli (pieméram, attéli, diagrammas).
Digitalaja prezentacija nav izmantoti animacijas specefekti. Nav ievérotas valodas
prasibas (valodas stils, interpunkcijas un ortografijas normas). Netiek izmantoti
elementi, kas pozitivi izce| prezentaciju uz citu prezentaciju fona.

Uzstasanas un publiska runa

N

Runatajam ir skaidra dikcija un parliecino$a staja. tiek veidots acu kontakts ar
auditoriju, neverbalas komunikacijas izpausmes ir pardomatas un ieinteresé
auditoriju. UzstaSanas ir harmoniska, saturs tiek formuléts saviem vardiem, nevis
nolasits. Tiek ievérots laika limits un izmantota literara valoda, ieklauta zinatniska
terminologija (atbilstosi vecumposmam). Uzstasanas rada parliecibu par runataja
zinaSanam.

Runatajam kopuma ir skaidra dikcija un parliecinosa staja, tiek veidots acu
kontakts ar auditoriju, neverbalas komunikacijas izpausmes ir pardomatas. Runas
saturs vairak tiek formul&ts saviem vardiem, nevis nolasits. Kopuma tiek ievérots
laika limits. Izmanto literaro valodu un zinatnisko terminologiju (atbilstosi
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vecumposmam).

Runatajam ne visos gadijumos ir skaidra dikcija. dal&ji tiek veidots acu kontakts
ar auditoriju. Runas saturs ir formuléts saviem vardiem, tacu biezi tiek lasits no
piezimém. Nedaudz tiek parkapts laika limits (Iidz 20 sekundém). Vietam nav
izmantota literara valoda. netiek izmantota zinatniska terminologija (atbilstosi
vecumposmam).

o

Runataja dikcija kopuma nav skaidra, reizém tiek veidots acu kontakts ar
auditoriju. Runas saturs pamata tiek lasits no piezimém. Tiek parkapts laika limits.
Vietam netiek izmantota literara valoda, neizmanto zinatnisko terminologiju
(atbilstosi vecumposmam).

Runataja dikeija nav skaidra, netiek veidots acu kontakts ar auditoriju. Runas
saturs tiek lasits no piezimém. Tiek parkapts laika limits. Biezi tiek izmantota
neliterara valoda.

Runataja dikcija nav skaidra. netiek veidots acu kontakts ar auditoriju. Runa ir
haotiska un neparliecinosa, tas saturs tiek lasits no piezimém vai slaidrades. Tiek
parkapts laika limits. Tiek izmantota neliterara valoda.
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4, pielikums
28.12.2024. ieksgjiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba. kada Salacgrivas vidusskola realiz€ un noverté starpdisciplinaro kursu

“Projekta darbs™ vid&jas izglitibas pakape™

Portfolio izvértéSanas kritériji

Kritérijs

Vértéjuma skaidrojums un tam atbilstoSais punktu skaits

Pieradijumi
(maksimalais punktu
skaits: 4 punkti)

4 — pievieno pieradijumu (-us). kas pilniba atbilst identificétajai prasmei.
leklauj pieradijumu klastu, kas visaptverosi un detalizéti atspogulo
identificétas prasmes apguvi.

3 — pievieno pieradijumu (-us). kas kopuma atbilst identificétajai prasmei.
leklauj pieradijumu klastu, kas pietiekami atspogulo identific€tas prasmes
apguvi.

2 — pievieno pieradijumu (-us), kas dalgji atbilst identificétajai prasmei.
Ieklauj pieradijumu klastu, kas dal&ji pietiekami atspogulo identificétas
prasmes apguvi.

1 — pievieno pieradijumu (-us), kas neatbilst identifictajai prasmei.
leklauj pieradijumu klastu. kas nepietickami atspogulo identificétas
prasmes apguvi.

Refleksija
(maksimalais punktu
skaits: 4 punkti)

4 — visas paustajas pardomas skaidri, detalizéti un visaptverosi pamato
pieradijuma (-u) nozimi attieciba pret identificéto prasmi. Apraksta, ka
pieradijums demonstré prasmes izaugsmi un kadi ir turpmakie iesp&jamie
izaugsmes mérki (ilgtermina un istermind). Demonstré sp&ju efektivi
izvértét prasmes apguves limeni un iesp&jamos kludu iemeslus; piedava
uzlabojumus vai citus alternativus risinajuma veidus.

3 — vairuma paustajas pardomas skaidri pamato pieradijuma (-u) nozimi
attieciba pret identificéto prasmi. Apraksta. ka pieradijums demonstré
prasmes izaugsmi, un iezimé, kadi ir turpmakie iespgjamie izaugsmes
mérki (ilgtermina un Tistermina). Demonstré sp€ju izveértét prasmes
apguves limeni, apraksta iespgjamos kladu iemeslus; piedava
uzlabojumus attieciba uz identificétajiem triikumiem un ierobezojumiem.
2 — parak visparigi (nepieciesami precizéjumi) vai tikai dazas paustajas
pardomas skaidri pamato, kas paskaidrotu pieradijuma (-u) nozimi
attieciba pret identificéto prasmi, apraksta, kd pierddijums demonstré
prasmes izaugsmi, un iezimé&, kadi ir turpmakie iespSjamie izaugsmes
mérki (ilgtermina un Tistermina). Nepilnigi izvert€ prasmes apguves
[imeni, neprecizi aprakstot iespgjamos klidu iemeslus; piedava
nebiitiskus uzlabojumus.

1 — paustajas pardomas neprecizi pamato pieradijuma (-u) nozimi
attieciba pret identificéto prasmi un/vai neapraksta, ka pieradijums
demonstré prasmes izaugsmi: paustds pardomas neietver turpmakos
iespéjamos izaugsmes mérkus (ilgtermina un istermina). Neizverté
prasmes apguves limeni — norada nebutiskus vai konstaté atseviSkus
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trikumus vai ierobezojumus; piedava neistenojamus uzlabojumus,
apraksta tos parak visparigi — nav skaidrs, vai un ka aprakstito prasmi
varétu uzlabot.

Izvertéjums
(maksimalais punktu
skaits: 4 punkti)

4 — atbild uz visiem (¢etri no Cetriem) projekta darba 1stenoSanas procesa
paSvértéjuma jautdjumiem (Cetri no Cetriem). Izmantojot Kkritiskas
domaSanas prasmes, skaidri. pamatoti un visaptvero$i (zinaSanu un
prasmju lietoSanas un emociju un sajitu pieredzes) reflekté par savu
pieredzi projekta darba Tsteno3anas procesa un pamanitdm sakartham. kas
veicina macisanos.

3 — atbild uz trim no cetriem projekta darba Tsteno3anas procesa
pasvértéjuma jautaqjumiem. Izmantojot kritiskas domaSanas prasmes.
skaidri, pamatoti un daudzpusigi, bet ne visaptverosi reflekt€ par savu
pieredzi projekta darba TstenoS$anas procesa un pamanitajam sakartbam,
kas veicina macisanos.

2 — atbild uz diviem no Cetriem projekta darba TstenoSanas procesa
padvértéjuma jautdgjumiem. [zmantojot kritiskds domasanas prasmes.
vienpusigi, tomér skaidri un pamatoti reflekté par savu pieredzi projekta
darba TstenoSanas procesa un pamanitajam sakaribam, kas veicina
macisanos.

1 — atbild uz vienu no cetriem projekta darba isteno3anas procesa
pasvértéjuma jautdgjumiem. Izmantojot kritiskas domasanas prasmes.
vienpusigi un/vai virspusigi reflekt€ par savu pieredzi projekta darba
stenosanas procesa un pamanitajam sakaribam, kas veicina macisanos.
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5. pielikums

28.12.2024. ieks¢jiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realizé un noverté starpdisciplinaro kursu
“Projekta darbs™ vidgjas izglitibas pakape”

Recenzenta vértéjuma Kritériju apraksts

Kritérijs

Vértéjuma skaidrojums un tam atbilstoSais punktu skaits

1. Starpdisciplinira darba koncepcija — maksimums 16 punkti

1.1.Darba satura atbilstiba virsrakstam

1 — darba saturs atbilst virsrakstam;
0 — darba saturs neatbilst virsrakstam

1.2.Darba satura atbilstiba zinatnu nozarei,
kura darbs tiek iesniegts

1 — darba saturs atbilst zinatnu nozarei;
(0 — darba saturs neatbilst zinatnu nozarei.

1.3.Pétijuma problémas un/vai aktualitates
apraksts un pamatojums

5 — pétijuma probléma un/vai aktualitate ir skaidri un saprotami formuléta un pamatota;

4 — pétijuma probléma un/vai aktualitate ir formul@ta, bet ta ir tikai dalgji izskaidrota (pamatota);
3 — pétijuma probléma un/vai aktualitate ir formuléta, bet tas pamatojums ir pretrunigs;

2 — pétijuma probléma un/vai aktualitate ir neskaidri formuléta un tai triilkst pamatojuma;

1 — pétijuma probléma un/vai aktualitate ir pretrunigi formulta un tai triikst pamatojuma:

() — pétfjuma probléma un/vai aktualitate nav formuléta.

1.4.Pétijjuma mérkis

3 — pétijuma mérkis ir skaidri formuléts, ir atbilstoss p&tijuma problémai un/vai aktualitatei, un tas
ir sasniedzams;

2 — pétijuma merkis ir formuléts parak plasi vai parak Sauri. tomér atbilst pétijuma problémai
un/vai aktualitatei. un tas ir sasniedzams:

1 — pétijuma mérka formul&jums tikai dalgji atbilst pétfjuma problémai un/vai aktualitate. mérkis
ir dalgji sasniedzams:

0 — pétijuma mérka formuléums ir pretrunigs vai ari neatbilst pEtijuma problémai un/vai
aktualitatei; petijuma meérkis nav sasniedzams.

1.5.Pétijuma uzdevumu formul&jums

3 — pétijuma uzdevumi ir formuléti skaidri un lauj sasniegt pétijuma mérki:
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2 — pétijuma uzdevumi ir formuléti atbilstosi pétijuma mérkim, bet nav precizi formulétas
veicamas darbibas; 1 — pétijuma uzdevumi ir tikai dal&ji formul&ti un pilniba neaptver visas
veicamas darbibas, lai sasniegtu pétijuma meérki:

0 — pétijuma uzdevumi nav formuléti.

1.6.Pétijuma jautajuma vai hipotézes
formul&jums un ta kvalitate

3 — pétijuma jautdjuma formul&jums ir analitisks, atbilst pétijuma mérkim un ir izpétams. Vai ari —
hipotéze ir prasmigi formul@ta. ir teorija pamatota un parbaudama ar izvélétajam metodém:

2 — pétijuma jautajuma formul&ums ir aprakstoss. atbilst pétijuma mérkim un ir izp&tams. Vai ari
— ir izvirzita hipotéze, bet ta nav teorijda pamatota; hipotéze ir parbaudama ar izvélétajam
metodém:

| — pEtijuma jautajums ir vaji vai pretrunigi formuléts, tikai dalgji atbilst pétijuma mérkim. Vai art
— ir izvirzita hipotéze, bet ta nav prasmigi formuléta. nav pamatota un nav parbaudama ar
izvélétaja m metodém: 0 — nav izvirzits pétijuma jautajums. Vai ari — nav izvirzita hipotéze.

2. Literatiiras apskats (teorétiskais pamatojums) — maksimums 10 punkti

2.1. Literatiiras apskats/ analize

6 — demonstré izpratni par galvenajiem ar pétijuma tematu saistitajiem konceptiem/jédzieniem un
to saistibu; saskan ar pétijumam izvirzito mérki. pétijuma jautdgjumu un/vai hipotézi: teorctiskais
materidls ir analizéts augsta limeni, teksta katrai idejai ir izvérsta argumentacija, ieklaujot gan
argumentu apstiprino$as tézes, gan kritiku; ir labi veidota nodalas ieks€ja struktura un logika:

4 — demonstré izpratni par galvenajiem ar pétijjuma tematu saistitajiem konceptiem/jédzieniem,
tomér parak plasi vai parak Sauri atspogulo saistibu starp tiem: saskan ar pétijjumam izvirzito
mérki un pétijuma jautajumu un/vai hipotézi; teorétiskais materials pasniegts apraksto$a veida un
trikst izvérstas argumentacijas; ir ievérota nodalas iek$gja struktira un logika;

2 — trukst literaturas apskatam/analizei nozimigas dalas vai arT tikai dal@ji tiek atspoguloti ar
pétijuma tematu saistitic koncepti/jédzieni, vai arl tie tikai dalji atbilst pétijuma mérkim un
pétijuma jautdjumam un/vai hipotézei; teorétiskais materials pasniegts ka dazu literaturas avotu
konspekts, neanaliz€jot un neizvér§ot nozimigakos argumentus; nodalas ick$¢ja struktira un
logika ir vaja:

0 — trikst logikas vai arf tas neatbilst pétjjuma mérkim un p&tijuma jautajumam un/vai hipotézei:
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teorétiskais materials izklastits loti vaja limeni un nodalas ietvaros netiek apliikkotas svarigakas
idejas; trikst nodalas iek3¢jas strukttras un logikas.

2.2. Literataras apskata/ analizes rakstiSana
izmantotas literatiiras un informaicijas
avotu kvalitate un atbilstiba pétijuma
izvirzitajam mérkim un pétijuma
jautajumam vai hipotézei

4 — izveléta literatura un informacijas avotu kvalitate apliecina izpratni par pétfjuma tematam
atbilstodiem nozimigakajiem darbiem un autoriem, izmantota jaundka tematam atbilstosa
literatiira, zinatniskie p&tijumi un publikacijas u.c.;

3 — izveléta literatira un informacijas avotu kvalitate apliecina pietieckamu izpratni par p&tamo
jautdjumu, izmantoti pétijuma tematam atbilstosi avoti;

2 — izvéléta literatira un informacijas avotu kvalitate tikai dal€ji atspogulo izpratni par p&tamo
Jautajumu;

|- izveleta literatura un informacijas avotu kvalitate nepietickami atspogulo izpratni par pétamo
Jautajumu, literatiiras apskatd maz izmantoti ar pétijuma tematu saistiti avoti;

0 — izvéleta literatira un informacijas avotu kvalitate neatspogulo izpratni par pétamo jautajumu.
[zmantoti nepieméroti avoti (pieméram, visparigas enciklopédijas. neakadémiskas publikacijas
u.C.).

3. Metozu apraksts un pamatojums — maksimums 10 punkti

Metozu apraksts un
pamatojums/sabiedriska darba praktiskas
dalas apraksts

0 — 10 punkti

Metodes apraksts un pamatojums ir detaliz&ts un atbilst zinatnu nozares visparpienemtajai praksei.
Izvéletas metodes atbilst pétijuma problémai un pétijuma jautajumam vai hipotézei. Metozu
apraksts var but integréts darba satura izklasta dalas tajas zinatnu nozar€s. kuras tas ir
visparpienemta prakse.

Sabiedriska darba apraksta ir noraditas mérkgrupas. formuléti planotie rezultati, izstradats
detaliz&ts TstenoSanas plans, apzinati esoSie un nepiecieSamie resursi, pamatota to nepiecieSamiba.
plasi raksturotas iesaistitas puses. ir ieviestas, dokumentétas un pielagotas aktivitates. ir pievienots
izversts, informativs materials par sabiedriskaja darba iesaistitajam pusém un to komunikaciju,
iegita un dokumentéta atgriezeniska saite no visam iesaistitajam pusém.

23




4. Rezultitu analize un secindjumi — maksimums 18 punkti

4.1.legiito rezultatu apraksts

0 — 4 punkti

Logiska seciba aprakstiti visi nozimigdkie rezultati, kas attiecas uz darba mérki. pétijuma
jautajumu un/vai hipotézi, un sasniegti ar izmantotajam pétijjuma metodém;

Labi pardomats rezultatu izklasta veids (tabulas, attéli).

4.2.Rezultatu analize un interpretacija

0-8 punkti

Kritériji jaizvelas atbilstodi zinatnu nozares visparpienemtai praksei:

Rezultatu analize un interpretacija ir balstita literattiras apskata un pétijjuma rezultatu apraksta;
Rezultatu analize un interpretacija ir logiska un pamatota;

Ir aprakstitas iegiito rezultatu nepilnibas un. iesp&jams, to skaidrojums:

Ir iezim&ti turpmak veicamo pétijumu virzieni:

[r aprakstita rezultatu praktiska nozimiba un pielietojamiba.

4.3.Secinajumi

6 — secinajumi ir analitiski, izriet no iegiito rezultatu analizes un interpretacijas un sniedz pilnigas
atbildes uz izvirzito pétijuma jautajumu vai hipotézi:

5 — secin@jumi ir analitiski, izriet no iegiito rezultatu analizes un interpretacijas un sniedz
nozimigakas atbildes uz izvirzito pétijuma jautajumu vai hipotézi;

4 — secinajumi izriet no iegiito rezultatu analizes un interpretdcijas un sniedz dalgjas atbildes uz
izvirzito pétijuma jautajumu vai hipotézi;

3 — secinajumi izriet no ieguto rezultatu analizes un interpretacijas, bet nesniedz atbildes uz
izvirzito pétijuma jautajumu vai hipotézi:

2 — secinajumi tikai dalgji izriet no iegiito rezultatu analizes un interpretacijas (pieméram, ir
plasaki, neka to pielauj petijuma rezultati). secinajumos ieklauti visparzinami fakti un teorétiskas
atzinas;

1 — secinajumi nav balstiti ieglito rezultatu analize;

0 — darbam nav secinajumu.

5. Pétijuma &tika — maksimums 2 punkti

Pétijuma étikas ievérosana (t.sk. cilvéka
cienas neaizskaramiba. autonomija un
privatums, informéta piekriSana. personas

2 — ievérota pilniba:
1 — ir daZas nepilnibas vai neprecizitates, tom&r pétijuma étika ir ievérota:
0 — ir butiski un nepielaujami pétijuma &tikas parkapumi.
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datu apstrade, anonimitates un/ vai
konfidencialitates princips, datu precizitate
(dati nav viltoti vai “"safabricéti” ), pétijumos
izmantoto dzivnieku aizsardziba u.c.)
ievéroSana atbilstosi zinatnu nozares, kura
veikts pétijums visparpienemtajam prasibam.
Ja darba ir plagiats vai pasplagiats, tad tas
tiek vertets 6.2. kritérija.

Piezime: Ja projekta darbs saja kritérija sanem vértejumu 0, tad darbs netiek vertéts un netiek
izvirzits prezentésanai konference.

6. Projekta darba noforméjums — maksimum

s 14 punkti

6.1.Izmantotas un citétas literataras un
informacijas avotu saraksta noforméjums

2 - literatliras un informacijas avotu saraksta bibliografiskas norades noformétas atbilstosi kadam
no starptautiski pienemtajiem stiliem;

1 — literatiiras un informacijas avotu saraksta netick konsekventi ievérots viens bibliografisko
norazu noformesanas stils;

0 — literattras un informacijas avotu saraksta bibliografiskas norades nav noformétas atbilstosi
kadam no starptautiski pienemtajiem stiliem vai bibliografiskaja noradé ir nepilniga informacija.

6.2.Atsaucu lietojums un noforméjums

(visa darba nepiecie$amajas vietas liktas
atsauces un tas ir noformétas atbilstosi kadam
no starptautiski pienemtajiem stiliem: darba
nav vérojamas plagiata vai pasplagiata iezimes,
t.i., nav ickopétas cita autora darba dalas).

2 — atsauces visur ir atbilstosi izmantotas un korekti noformétas;
| — atsauces ir izmantotas, bet to noform&jums ne visos gadijumos ir precizs:
0 — plagiats un/vai atsaucu trakums.

Piezime: Ja projekta darba saja kritérija sanem vértejumu 0, tad darbs netiek vértéts un netiek
izvirzits prezentéSanai konference

6.3.Darba noformé&jums (starpdisciplinara
projekta darba noform&juma atbilstiba
prasibam; teksta format&jums; att€lu, tabulu
noformg&jums)

5 darba noform&jums pilniba atbilst prasibam:

4 — darba noform&juma sastopamas atseviskas noform&juma kltidas, kas nemazina darba kvalitati:
3 — darba noformé&juma ir kadas tipiskas noform&juma kltdas:

2 — darba noform&juma ir daudz noformé&juma kladu;

1 — darba noform&juma kltdas butiski mazina darba kvalitati;

0 — darba noformé&jums neatbilst prasibam.

6.4.Pareizrakstiba un zinatniskais valodas
stils

5 — darba ir korekti ievérots zinatniskas valodas stils, nav pareizrakstibas kludu:
4 — darba kopuma ir ievérots zinatniskas valodas stils darbs, ir atseviskas pareizrakstibas kltidas:
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3 — darba ne visur ievérots zinatniskas valodas stils, ir atseviskas pareizrakstibas kludas;
2 — darba nav ievérots zinatniskas valodas stils, ir daudz pareizrakstibas kladu;

1 — darbs ir gruti lasams un uztverams, ir daudz pareizrakstibas kltudu;

0 — darba tekstu nav iesp&jams uztvert.

7. Projekta darba zindtniskais pienesums — maksimums 10 punkti

Projekta darba zindtniskais pienesums
(originalitate)

0 — 10 punkti

Pétijuma ideja ir originala (izmantots netipisks skatijums/izmantotas citas, alternativas metodes,
materiali). legtto rezultatu apjoms pielauj ieteikumu izstradi problémas/pétijuma jautajuma
risinasanai un izmantosanai.

P&tfjuma rezultats ir inovativs ieteikums problémas/pétijuma jautajuma risinasanai.

Pétijums un sasniegtais rezultats sniedz praktisku ieguldijumu problémas/pétijuma jautajuma
risinajuma.

Autors uzskatami parada personisko ieguldijumu, praktiski un patstavigi veikta darba apjomu.

26




6. pielikums

28.12.2024. ieks¢jiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realiz€ un novérté starpdisciplinaro kursu
“Projekta darbs™ vidg€jas izglitibas pakape™

Recenzenta vértéjuma veidlapa

Kritérijs

Vértéjuma skaidrojums un tam atbilstoSais punktu skaits

1. Starpdisciplinara darba koncepcija — maksimums 16 punkti

1.1. Darba satura atbilstiba virsrakstam

1.2. Darba satura atbilstiba zindtnu
nozarei, kura darbs tiek iesniegts

1.3.Pétijuma problémas un/vai
aktualitates apraksts un pamatojums

1.4. Pétijjuma mérkis

1.5. Pétijuma uzdevumu formuléjums

1.6. Pétijuma jautdjuma vai hipotézes
formuléjums un ta kvalitate

2. Literatiiras apskats (teorétiskais pamatojums) — maksimums 10 punkti

2.1. Literataras apskats/ analize

2.2. Literataras apskata/ analizes
rakstiSana izmantotas literatiiras un
informacijas avotu kvalitate un atbilstiba
pétijuma izvirzitajam mérkim un
pétijuma jautajumam vai hipotézei

3. Metozu apraksts un pamatojums — maksimums 10 punkti

Metozu apraksts un
pamatojums/sabiedriska darba
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praktiskas dalas apraksts

4. Rezultatu analize un secinajumi — maksimums 18 punkti

4.1. legiito rezultatu apraksts

4.2. Rezultatu analize un
interpretacija

4.3. Secinajumi

5. Pétljuma &tika — maksimums 2 punkti

Pétijuma étikas ievéroSana

6. Projekta darba noformé&jums — maksimums 14 punkti

6.1. Izmantotas un citétas literatiiras un
informacijas avotu saraksta noforméjums

6.2. Atsaucu lietojums un noforméjums

6.3. Darba noforméjums

6.4. Pareizrakstiba un zinatniskais
valodas stils

7. Projekta darba zinatniskais pienesums — maksimums 10 punkti

Projekta darba zinatniskais pienesums
(originalitate)

Kopéjais punktu skaits:

Jautajumi projekta darba autoram:




7. pielikums

28.12.2024. ieksgjiem noteikumiem Nr. 1.4/24/8

“Kartiba, kada Salacgrivas vidusskola realizé un novérté starpdisciplinaro kursu
“Projekta darbs™ vidgjas izglitibas pakape™

Starpdisciplinara kursa “Projekta darbs” vaditaja vértéjuma veidlapa

Salacgrivas vidusskolas . klases izglitojama/-as/-o

(izglitojama’-as/-o vards, uzvards)

izstradatais projekta darbs

(nosaukums)

atbilst veért§jumam “ieskaitits/neieskaitits™ (vajadzigo pasvitrot) un tiek/netiek (vajadzigo

pasvitrot) virzits nosléguma aizstavésanai.

Darba vaditajs/-a

(vards, uzvards) (paraksts)

Datums:
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